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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisar se o porte de drogas para uso
pessoal no Brasil, em especifico a Cannabis, fere o Principio da Alteridade do Direito
Penal, diretamente ligado ao Direito a Liberdade, o qual afirma que a conduta, para
ser criminalizada, deve ferir bem juridico alheio. Para isso, faremos breve estudo
sobre o conceito do principio em questéo e sobre a histéria da Cannabis no Brasil,
buscando entender o porqué de sua criminalizagdo e quais sdo as consequéncias
para aquele que responde pelo crime de porte de maconha para uso pessoal.
Também, observaremos a realidade atual do Brasil em relacdo aos usuérios da
droga, buscando entender se a criminalizagdo da Cannabis realmente diminuiu seu
consumo. Dando continuagcdo na pesquisa proposta, estudaremos a realidade
internacional e consequéncias da descriminalizagdo da substancia em alguns
paises, como Portugal, Uruguai, Estados Unidos e Canada. Por fim, observaremos
se os reflexos da descriminalizacéo tiveram consequéncias que ferem bem juridico
alheio, sabendo assim se a criminalizacdo deve ser mantida segundo o principio

estudado.

Palavras-Chave: Porte de Drogas para Uso Pessoal; Principio da Alteridade;

Cannabis.
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CONSIDERACOES INICIAIS

A discussao sobre a descriminalizagdo ou ndo do porte de drogas para uso pessoal
pode ser observada em véarios ambitos da sociedade, com posi¢ces distintas e
variados argumentos. Com o advento da Nova Lei de Drogas, a Lei 11.343/06, em
seu artigo 28, vé-se uma mudanca na consequéncia do porte de drogas para

consumo pessoal, que elimina a existéncia de uma pena privativa de liberdade.

Assim, a nova pena, passa a adquirir cunho educacional, com adverténcia sobre os
efeitos da droga, prestacdo de servicos a comunidade e medidas educativas. E
possivel observar que essa mudangca acompanha o movimento internacional de

descriminalizacdo da droga para consumo préprio, mesmo que de forma gradativa.

O primeiro capitulo do presente trabalho ira trazer a analise do crime de porte de
drogas para uso pessoal no Brasil, dentro do Direito Penal Minimo. Assim, sera
observado o Principio da Alteridade, o qual afirma que s6 é possivel punir o ato que

fere bem juridico alheio.

Também, € importante observar os discursos declarados e os discursos reais do
Direito Penal. Isso porque a guerra das drogas no Brasil é alvo de muitas criticas,
principalmente no sentido de mascarar uma possivel realidade corrupta e
manipuladora de uma classe dominante, servindo para que se realize com maior

facilidade certo controle social.

J4 no segundo capitulo, teremos a analise da histéria da Cannabis no Brasil,
substancia essa escolhida para ser o foco da discussdo. Assim, sera possivel
entender como a sua criminalizacdo ocorreu e quais sdo 0s objetivos de que se

criminalize essa conduta.

Também, sera realizada uma observacdo da realidade social do Brasil nos dias
atuais, de modo a concluir se a criminalizacdo da substancia realmente diminui o
seu uso, com dados provenientes do 3° Levantamento Nacional sobre o Uso de

Drogas pela Populacao Brasileira, este feito pela Fundagao Oswaldo Cruz (Fiocruz).



No capitulo trés, sera realizado exame da realidade internacional e as experiéncias
de paises que descriminalizaram o0 elemento sdo essenciais para se realizar a
analise. Aqui, iremos observar principalmente no que tange as consequéncias dessa
descriminalizagcéo, como indices de criminalidade, homicidios e possivel aumento ou

diminuicdo da massa carceraria.

Nesse contexto, para a realizacdo da pesquisa, serd escolhido o método dialético.
Essa metodologia adequa-se ao projeto em questéo visto que, ao se analisar se a
criminalizacao do porte de drogas para uso pessoal fere o Principio da Alteridade, é
necessario observar todo o contexto social que culminou para que essa conduta se

tornasse um ato ilicito, seja em relacdo aos aspectos politicos, sociais, econémicos.

O objetivo é se chegar a conclusdo se a criminalizacdo da Cannabis para uso
pessoal fere o Principio da Alteridade e, para isso, a observancia da
descriminalizacdo em paises como Portugal, Canada, Estados Unidos e Uruguai

permite que se veja se esse ato feriu bem juridico alheio.

Combinado com o levantamento de dados acerca da realidade internacional de
paises que descriminalizaram a maconha, a histéria da criacdo e vinda da
substancia para o Brasil, assim como a guerra contra as drogas no pais, sao itens

indispensaveis para analise em questao.



1 PORTE DE DROGAS PARA USO PESSOAL NO BRASIL

Mesmo pela auséncia de pena privativa de liberdade, o porte de drogas para uso
pessoal ainda se caracteriza como crime no Brasil. Assim, 0 que se tem como
consequéncia da realizacdo dessa conduta sdo as medidas alternativas a pena

privativa de liberdade para prover uma conscientizacao no individuo.

Existem diferencas do crime de porte de drogas para uso pessoal em relagdo aos
outros crimes que admitem penas alternativas, ja que esses terdo a substituicdo da
pena privativa de liberdade ao final do processo, quando € possivel segundo as
regras do ordenamento juridico, podendo, em caso de descumprimento, ser
convertida em prisdo. No caso do porte de drogas para uso pessoal, ja de inicio as
medidas s&8o socioeducativas e a Unica consequéncia, em caso de nao

cumprimento, € admoestacao verbal e multa, ndo se admite conversao para prisao.

O artigo 28 da Lei de Drogas faz referéncia ao usuario, determinando que cometera
uma conduta criminosa quem adquirir, guardar, tiver em depdsito, transportar ou
trouxer consigo, para consumo pessoal, drogas sem autorizacdo ou em desacordo
com determinacédo legal ou regulamentar. Existe apenas a modalidade dolosa da
acao e, com o dolo, também € necessario prova de que a droga sera para o

consumo unicamente pessoal.

Para parte da doutrina, dentro do conceito analitico de crime, o porte de drogas para
uso pessoal seria um crime de perigo abstrato, onde existe um risco de lesdo a um
bem juridico meramente presumido. Isso ocorre porque, teoricamente, o uso de
drogas seria um problema de salde publica e alimentaria a préatica do trafico de
entorpecentes, 0 que apresenta contradicbes, principalmente baseadas na

autonomia do sujeito.

Aqui, devemos pontuar uma problematica acerca da Lei de Drogas no que tange a
falta de critérios objetivos para a distincdo entre usuarios e traficantes. Como

afirmado anteriormente, o usuario é descrito no seu artigo 28, da lei de Drogas,



sendo necessario, para configurar esse tipo penal, que se prove que 0 consumo da

substancia € para uso unicamente pessoal.

Assim, se nao for para consumo pessoal, a figura do agente serd modificada e a
tipificacdo correta sera a do artigo 33 do mesmo diploma legal, a Lei 11.343/2006, o
qual recebe a denominacao de trafico de drogas. Existe uma enorme diferenca entre
as penas, sendo que a primeira € apenas um crime brando e a segunda é um crime

gue pode ser equiparado ao hediondo.

A falta de critérios objetivos reside no fato de que, conforme o art. 28, 82, da Lei
11.343/2006, a determinacdo se a droga se destina a consumo pessoal ficara a
cargo do magistrado. Assim, 0 juiz atenderd a natureza e a quantidade da
substancia apreendida, ao local e as condi¢cdes em que se desenvolveu a acédo, as
circunstancias sociais e pessoais, bem como a conduta e aos antecedentes do

agente.

Aqui, temos uma inconstitucionalidade por omissao parcial, pois a lei de drogas nao
estabelece a quantidade da substancia necessaria para que seja considerado para
consumo pessoal. Nesse contexto, a omissdo viola os principios da igualdade e da
liberdade, bem como bota em risco a seguranca juridica, jA que a carga subjetiva
influencia na tipificagdo do autor como usuario ou traficante, sendo que este ultimo

recai, sobretudo, sobre negros e pobres.

Sobre a figura do traficante de drogas no Brasil, Pedro Brocco e Andre Filipe Santos

(2016), afirmam que:

O que interessa notar € o aparecimento desta nova figura — o traficante de
drogas — como instancia de aplicacdo do aparato penal, orientado por uma
série de legislagdes promulgadas no mesmo periodo e com um leitmotiv
semelhante, qual seja, combater o uso, mas, principalmente, a figura do
traficante de drogas, no seio de um projeto global de guerra as drogas. A
partir do momento em que se declara abertamente guerra as drogas, o
traficante de drogas acaba tornando-se “inimigo social”.

Assim, é possivel observar que o tratamento dispensado ao traficante como inimigo
social acontecera, no ordenamento juridico brasileiro, no interior da préatica que se

convencionou chamar de “direito penal do autor”, que é o manuseio da dogmatica



penal a partir de caracteristicas do agente criminoso (BROCCO; SANTOS, 2016).
Como ja foi dito, cabe ao magistrado observar se a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente para
verificar se a conduta sera de consumo pessoal ou trafico de drogas.

Assim, o que acaba ocorrendo, mediante o olhar majoritario midiatico voltado para a
classe média, é a polarizacao, a nocdo de inimizade vinculada aos lugares pobres
da cidade, como afirmam os autores Brocco e Santos (2016). O traficante, entéo,
comeca a ser tratado como inimigo, utilizando dessa figura para se criminalizar uma
parcela da sociedade e manter um controle estatal por meio de préticas violentas de

vigilancia nas areas periféricas.

Dessa forma, torna-se indispensavel analisar a estrutura social e juridica do Brasil,
buscando entender o porqué da criminalizacdo da Cannabis, popularmente
conhecida como Maconha, substancia esta que sera o foco da discussao no

presente trabalho.

Aqui, a andlise se a criminalizacdo do porte da maconha para uso pessoal fere o
Principio da Alteridade vai observar seu conceito e projecado dentro do Direito Penal,
observando a trajetdria historica da chegada da substadncia no Brasil e suas

consequéncias até os dias atuais.

Para efeitos de andlise das Modernas Tendéncias do Direito Penal, o porte de
drogas para uso pessoal serd analisado pelo olhar do Direito Penal Minimo, o qual
afirma que o Direito Penal deveria ser utilizado como ultima ratio. Isto é, de acordo
com essa visdo, o Direito Penal deveria ser a ultima opcéo a ser considerada, sendo
utilizado apenas quando os outros ramos do Direito ndo forem suficientes no caso

concreto.

Apesar disso, deve-se ressaltar que as linhas de pensamento permitem analisar as
tendéncias do direito penal em certo contexto, mas, no Brasil ndo pode se definir
apenas uma tendéncia. Assim, estudaremos aqui o contexto atual do Estado
Democratico do Direito e sua interacdo com o Direito Penal Minimo, com foco na

observacéo do Principio da Alteridade.
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1.1 PRINCIPIO DA ALTERIDADE

Dentro do ordenamento juridico brasileiro, de acordo com o Direito Penal Minimo, o
Estado deve intervir o minimo possivel na liberdade do individuo, somente utilizando

o Direito Penal quando outros ramos do ordenamento forem insuficientes.

Nesse sentido, Israel Domingos Jorio (2008, p. 55) afirma que o Direito Penal é
sempre o ultimo dos recursos, a ultima ratio legis, que o Estado deve se valer para
tutelar os bens juridicos, assegurar valores e reestabelecer a ordem, por ser a
intervencd@o penal mais dréstica de todas. Para o autor, havendo a possibilidade de
outro ramo do Direito resolver o litigio, menos agressivo, sera legitima essa

utilizacéo, nao se justifica a medida penal, que deve ser tomada subsidiariamente.

Assim, demonstram-se 0s riscos de criminalizar qualquer conduta, sendo necessaria
uma analise do caso e da sociedade para decidir qual ramo do Direito € o mais
adequado para ser utilizado, sendo o Direito Penal usado apenas subsidiariamente.
Entdo, é necessario entender quais condutas o Estado pode criminalizar e quais sao

os limites da criminalizacdo de determinada acao.

Desse modo, Fernando Capez (2011, p. 26) afirma que, dentro do Estado
Democratico de Direito, a dignidade humana vai orientar o legislador no momento de
criar um novo delito e o0 operador no instante em que vai realizar a atividade de
adequacao tipica. Para o autor, a norma penal ndo sera apenas o que descreve um
fato como infracdo penal. Assim, o tipo incriminador devera obrigatoriamente
selecionar, dentre todos os comportamentos humanos, somente aqueles que

realmente possuam lesividade social.

O crime nao ser& apenas a conduta que o legislador assim qualificar, mas, para que
assim seja considerada, a acdo deve colocar em perigo valores fundamentais da
sociedade. E de extrema importancia que se entenda o Direito Penal além de um
instrumento opressivo que tem como objetivo defender o Estado, sendo necessério
que proteja a sociedade, criminalizando condutas que podem botar em risco seu

funcionamento.
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Assim, Capez (2011, p. 28) declara que:

O Direito Penal € muito mais do que um instrumento opressivo em defesa
do aparelho estatal. Exerce uma funcéo de ordenacéo dos contatos sociais,
estimulando praticas positivas e refreando as perniciosas e, por essa razao,
ndo pode ser fruto de uma elucubracdo abstrata ou da necessidade de
atender a momentaneos apelos demagdgicos, mas, ao contrario, refletir,
com método e ciéncia, o justo anseio social.

Nesse sentido, ao entender que a criminalizacdo de uma conduta deve ser a Ultima
opc¢ao para a sociedade e que devem existir balizas para que o Estado decida quais
os bens juridicos merecedores de protecao, observamos que existem principios para
limitar essa acao. Dentro dos principios existentes, o Principio da Alteridade sera

utilizado para analisar a criminaliza¢do do porte de drogas para uso pessoal.

De acordo com o Principio da Alteridade, nenhum comportamento pode ser
considerado criminoso se ndo gerar um dano ou perigo para um bem juridico alheio.
Logo, ndo se pode punir a autolesdo, ou seja, “o fato tipico pressupde um
comportamento que transcenda a esfera individual do autor e seja capaz de atingir o
interesse do outro” (CAPEZ, 2011, p. 32), sendo necessario que a conduta tenha

reflexos para além da pessoa que a cometeu.

Fernando Capez (2011, p. 32) alude que ninguém pode ser punido por ter realizado
um ato que so resulta em um mal para si mesmo, se a conduta se esgota na esfera
do proéprio autor, ndo ha fato tipico. Assim conclui-se que deve existir uma lesividade

a outrem para gue se possa legitimar a intervencéao penal.

Aqui, o que se busca € entender o porqué do porte de drogas para uso pessoal seja
considerado crime, vislumbrando o contexto histérico da chegada da Cannabis no
Brasil e quais foram as consequéncias da descriminalizacdo da substancia em

outros paises.

Desse modo, torna-se indispensavel examinar se a conduta traz maleficios somente
para o préprio usuario ou se lesiona bem juridico alheio, entendendo se o Principio

da Alteridade é preservado no caso em questao.



12

1.2 OBJETIVOS REAIS E DECLARADOS DO DIREITO PENAL

Para que seja possivel a realizagdo de uma analise critica sobre o contexto em que
se criminaliza o porte de drogas para 0 uso pessoal, € necessario, também, que se

entenda que o Direito Penal tem multiplos objetivos.

Assim, é possivel observar a existéncia dos objetivos declarados, destacados pelo
discurso oficial da teoria juridica da pena e dos objetivos reais, identificados pelo

discurso critico da teoria criminoldgica da pena.

Juarez Cirino dos Santos (2014, p.6) afirma que os objetivos declarados do Direito
Penal nas sociedades contemporaneas consistem na protecdo de bens juridicos,
sob ameaca de pena. A escolha de quais bens juridicos seriam protegidos pelo
Direito Penal é feita por critérios politicos-criminais fundados na Constituicdo, esses
bens juridicos seriam, por exemplo, a vida, a integridade e saude corporais, a
liberdade.

Nesse contexto, Santos (2014, p.7) discorre que “[...] a protegdo dos bens juridicos
realizada pelo Direito Penal é de natureza subsidiaria e fragmentaria [...]". Logo, o
Direito Penal deve ser utilizado apenas quando os outros ramos do ordenamento
nao forem suficientes e, por isso, nao protege todos os bens juridicos definidos pela

Constituicdo da Republica.

Entretanto, pode-se observar que ainda existem o0s objetivos reais do discurso
juridico critico, os quais permitem a compreenséao do significado politico desse setor
do ordenamento juridico como centro da estratégia de controle social nas

sociedades contemporaneas, de acordo com Juarez Cirino dos Santos (2014, p.7).

Os objetivos reais refletem a formacdo social capitalista e sua manutencao,
protegendo sempre a classe dominante. Assim, é necessario que haja uma analise
critica ndo apenas de quais sdo os objetivos por tras da criminalizagdo de cada

conduta, mas que se observe quem é a classe dominante e quem sofre as

consequéncias de tornar uma agcdo em conduta criminosa.
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Sobre o0 assunto, Aloisio Krohling e Raphael Boldt (2009) afirmam que:

Em formacbes sociais marcadas pela desigualdade e por um processo
permanente de exclusdo social, o controle dos grupos subalternos —
especialmente os contingentes populacionais marginalizados do mercado e
do consumo — é fundamental para a manutencao do status quo. Por meio
do controle social as classes dominantes estabelecem a sua hegemonia e
garantem o consenso, buscando legitimar a ideologia dominante.

O processo de criminalizacdo, consequentemente, ndo estara baseado apenas na
escolha das condutas perigosas para manutencdo da sociedade. Assim, 0 sistema
penal ird operar como um filtro, selecionando as pessoas mais vulneraveis ao poder
punitivo, e reproduzira a desigualdade nas sociedades contemporaneas contrariando
alguns dos objetivos declarados e legitimados pelo discurso juridico da igualdade,
liberdade, bem-comum, entre outros (BOLDT; KROHLING, 2009).

Desse modo, os objetivos reais do discurso juridico critico facilitam o entendimento
de como se da a escolha dos bens juridicos selecionados para serem protegidos

pelo Direito Penal em certo contexto social, politico e econémico.

Aqui, € possivel observar que, embora a justificativa para selecionar os bens
juridicos que devem ser protegidos pelo Estado esteja amparada, ao menos
teoricamente, no principio da dignidade humana, na realidade ndo € desse modo

que ocorre.

Ainda que exista essa selecdo de bens juridicos para protecdo, é produzida uma
aparéncia de neutralidade do Sistema de Justica Criminal pela observancia apenas
dos objetivos declarados do Direito Penal, porém, como Juarez Cirino dos Santos
(2014, p. 8) alude:

Essa aparéncia de neutralidade do Direito Penal é dissolvida pelo estudo
das fontes materiais do ordenamento juridico, enraizadas no modo de
producéo da vida material, que fundamentam os interesses, necessidades e
valores das classes sociais dominantes das relacdes de producédo e
hegemadnicas do poder politico do Estado.

Nesse sentido, torna-se crucial a analise do contexto histérico e social em que a
criminalizacdo do porte de drogas para uso pessoal se consolidou. Isso porque, 0s

sistemas juridicos e politicos de controle social do Estado protegem os interesses e
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necessidades dos grupos sociais hegemoénicos no ambito econdmico-social,
excluindo ou reduzindo as necessidades dos grupos sociais subordinados
(SANTOS, 2014, p. 8).

Dessa forma, sera possivel entender se a criminalizagcao da conduta supracitada tem
como justificativa a ocorréncia de consequéncias para a sociedade, ou seja, se 0
uso da maconha é uma conduta que fere bem juridico alheio ou se sua
criminalizacdo tem raizes histéricas que buscam proteger 0s grupos sociais mais

favorecidos em detrimento da parcela marginalizada da populacao.
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2 A CANNABIS NO BRASIL

A discussédo sobre a criminalizagdo do porte de drogas para uso pessoal ndo pode
permanecer apenas no que tange o discurso juridico sobre a conduta. Nesse
sentido, se mostra essencial a analise histdrica de como se deu essa abertura e por

guais motivos isso se consolidou.

Ao analisarmos a descriminalizacdo da maconha e sua histria, ndo se pode
esquecer de que existem inimeros aspectos a serem considerados em relagédo aos
possiveis riscos do seu uso. Entretanto, o estudo em questdo busca entender o
porqué da criminalizagdo do usuario, a qual busca ndo somente inibir o comércio da
maconha, mas estabelecer uma pena, mesmo que educativa, para aquele que

consome a substancia.

Assim, foi necessaria uma analise critica sobre qual o papel do direito penal dentro
da sociedade, o qual deveria apenas protegé-la, mas acaba sendo utilizado como
instrumento opressor que nao apenas reduz as necessidades dos grupos sociais
subordinados, mas privilegia grupos sociais hegemonicos no ambito econémico-

social.

Nesse contexto, ndo pode se deixar de buscar os motivos do porte para uso pessoal
da substancia ser considerado uma conduta criminosa, compreendendo se a
perpetuacdo desse entendimento tem reflexos positivos para a sociedade ou apenas
busca a manutencdo de uma estrutura social maléfica para certos grupos da

sociedade.

2.1 A HISTORIA DA CANNABIS NO BRASIL

O pensamento difundido de que as drogas culminariam em um problema de saude e
de segurancga publica em todo tempo influenciou no ordenamento juridico brasileiro,

mesmo que 0 uso da Cannabis estivesse vinculado também as finalidades



16

medicinais, as quais vém sendo discutidas cada vez mais em variados paises,

inclusive no Brasil.

Elisaldo Araujo Carneli (2006) afirma que a historia da maconha no Brasil tem seu
inicio com a descoberta do pais, uma vez que foi trazida pelo povo escravizado.
Com uso disseminado entre escravizados e os indios brasileiros, eles passaram a

cultiva-las.

Ainda, Carneli (2006) alude que, no século XVIIlI, a Coroa procurava incentivar a
cultura de Cannabis, diferentemente do que € de se esperar, jA que atualmente o
governo incentiva a extingdo da substancia no pais, mesmo no que tange ao porte
de drogas para uso proprio, como ja observado. Entretanto, 0 uso ndo era uma
preocupacdo nessa €poca, mesmo porque ele era mais restrito as camadas

socioecondmicas menos favorecidas.

No periodo de 1930, a maconha ainda era citada nos compéndios meédicos e
produtos farmacéuticos. Ela era considerada excelente medicamento, principalmente
antes da Conferencia Internacional do Opio, em 1924, periodo o qual a demonizac&o
da maconha comecou (CARNELI, 2006).

Apoés esse periodo, principalmente a partir de 1930, a repressao contra o uso da
substancia se intensificou. O Cdédigo Penal de 1940 tratava, em seu artigo 281,
sobre as drogas no capitulo referente aos crimes contra a saude publica. Avelino
(2010) afirma que esse artigo sofreu diversas alteracdes em seu texto, até a Lei

Federal n°. 6.368, que o revogou.

Mesmo nao sendo o principal foco da pesquisa em questdo, € crucial o
entendimento de que a criminalizacdo do porte de drogas para uso pessoal tem
efeitos diferentes a depender da camada social e econémica do individuo. Como
forma de controle social, a guerra as drogas acaba por criminalizar a pobreza e

mascarar outros problemas da sociedade.
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De acordo com Vera Malaguti Batista (2003, p.134), o mito da droga se estabelece
no periodo de transicdo da ditadura, a partir dos anos setenta. Sobre o mito da

droga, a autora alude que:

Ha uma determinagédo estrutural no caso das drogas, regulada por leis de
oferta e demanda, concomitantemente a uma carga ideolégica e emocional
que criou o “‘mito da droga”, disseminado pela midia e acolhido pelo
imaginario social, a partir de uma estratégia dos paises capitalistas centrais,
responsaveis pela volumosa demanda por drogas no mercado internacional.

Nesse contexto, observa-se a influéncia da esfera econémica, social e politica na
histéria da guerra contra as drogas. O golpe militar de 1964 teria agravado esse

contexto, equiparando traficantes aos inimigos internos do regime.

Vera Malaguti Batista (2003, p.134) afirma que na transicdo da ditadura para a
democracia, no periodo de 1978 a 1988, manteve intacta a estrutura de controle
social com mais investimentos na luta contra o crime. Isso teria culminado, para a

autora, em um avango sem precedentes na internalizacéo do autoritarismo.

Volta-se a citar que, atualmente, o porte da Cannabis para uso pessoal continua
caracterizado como crime e tem previsao legal na Lei 11.343/06, em seu artigo 28. A
mudanca que pode ser observada foi apenas a alteracdo da pena, que hoje tem
cunho educacional, com medidas socioeducativas, sem possibilidade de conversao

para prisdo, mesmo em caso de descumprimento da pena.

A reincidéncia no caso de porte de drogas para uso pessoal também sofreu
modificacdes recentemente. O informativo 632 do STJ diz que seria desproporcional
reconhecimento desse instituto no caso de crime de porte de drogas para 0 uso
pessoal, ndo devendo, a condenacao anterior pelo crime de porte de droga para uso

préprio, gerar reincidéncia.

Deve-se destacar que a reincidéncia, prevista no artigo 63 do Codigo Penal,
caracteriza-se quando o agente comete novo crime, depois de transitar em julgado a
sentenca que, no Pais ou no estrangeiro, o tenha condenado por crime anterior.
Dentre os varios efeitos, tem-se 0 agravamento da pena, aumento do prazo para

concessao do livramento condicional, entre outros.
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Em sede do Recurso Especial n® 1.672.654/SP, a Ministra Maria Thereza de Assis
Moura afirmou, como dito anteriormente, que a conduta de porte de drogas para uso
pessoal foi apenas despenalizada pela Lei de Drogas, mas ndo descriminalizada,
nao ocorrendo abolitio criminis. Desse modo, anteriormente, era decidido que a
condenacdo anterior pelo crime de porte de droga para uso préprio configuraria

reincidéncia.

Entretanto, a ministra afirmou que a caracterizagcdo da reincidéncia violaria o
principio da proporcionalidade. Isso porque, se a contravencdo penal, acometida
com prisdo simples, ndo gera reincidéncia, o crime do artigo 28 da Lei 11.343/06,
gue nao tem nem pena privativa de liberdade, sendo punida apenas com
adverténcia sobre os efeitos das drogas, prestacdo de servicos a comunidade e

medida educativa, ndo deveria té-la, pelo principio da proporcionalidade.

Assim, a Sexta Turma do STJ afirmou que, em face dos questionamentos acerca da
proporcionalidade do direito penal para o controle do consumo de drogas em
prejuizo de outras medidas de natureza extrapenal relacionadas as politicas de
reducdo de danos, o prévio apenamento por porte de droga para consumo proprio,
nos termos do artigo 28 da Lei de Drogas, ndo deve constituir causa geradora de

reincidéncia.

Como é possivel observar, a decisdo supracitada ndo retirou carater de sancao
criminal da conduta, porém, amenizou as consequéncias para aqueles que

respondem pelo crime de porte de drogas para uso pessoal.

2.2 O BRASIL DENTRO DO AVANCO DA DESCRIMINALIZACAO DA
CANNABIS

E importante destacar, mesmo com decisbes que buscam trazer menos
consequéncias gravosas ao crime de uso pessoal de drogas, o movimento de
descriminalizagcédo da substancia em ambito internacional com o pretexto de fornecer

maior liberdade ao individuo vai de encontro com as principais ideias discutidas hoje
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no Brasil no @mbito da politica. Isso porque € possivel observar a ascensdo de
candidatos e partidos conservadores com propostas de eliminagcdo da esquerda
brasileira para acabar com a corrupg¢éo e pela volta dos chamados bons costumes.

Mesmo assim, medidas como a mudanca da penalidade de prisdo para medidas
socioeducativas e o fim da reincidéncia em caso de porte de drogas para uso
pessoal mostram que o Direito Brasileiro ndo esta estagnado em relagéo ao globo
internacional, mesmo que no pais o0 processo de descriminalizacdo eventualmente

SO se concretize nas proximas geracoes.

Nesse contexto, Fernanda Barreto e Marcelo Obregon (2017) afirmam que o século
passado foi marcado por uma forte repressao em relagéo a erradicacdo do consumo
e do cultivo de drogas por todo o mundo. Apesar disso, a partir de 1961, quando
ocorreram convencdes internacionais de entidades sobre o controle de drogas que
tinham como principal objetivo regular o uso medicinal e cientifico da Cannabis,

comecou a ocorrer uma mudanga de pensamento.

Em relacdo ao uso medicinal da substancia, € possivel observar, no Brasil, um
aumento do seu consumo e regularizacdo. Ainda existem diversas barreiras para
aqueles que precisam consumir a substancia para tratamento médico, porém, cada
vez mais o Brasil avanca na desburocratizacdo para aquisicdo dessa substancia
para finalidade medicinal, permitindo, em alguns casos, até o plantio da maconha

em casa, mediante autorizacao judicial.

A Resolucado Da Diretoria Colegiada - RDC N° 327, de 9 de Dezembro de 2019, da
ANVISA veio para dispor sobre os procedimentos para a concessao da Autorizacao
Sanitaria para a fabricacdo e a importacdo da substancia para uso medicinal. Além
disso, a Resolucdo estabelece requisitos para a comercializacdo, prescricdo, a
dispensacédo, o monitoramento e a fiscalizacdo de produtos de Cannabis para fins

medicinais.

E possivel observar que a Resolucdo supracitada apresenta um grande passo do

Brasil em relagdo a regularizacdo do uso pessoal da Cannabis, permitindo sua

venda em farmacias, sem manipulacdo ou drogarias, mediante apresentacdo de
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prescricdo por profissional médico, legalmente habilitado, conforme artigo 53 da
RDC N° 327.

Apesar de existirem, ainda, burocracias e regras para a prescricdo e venda da
substancia, os beneficios do seu uso medicinal j& foram comprovados e ndo podem

ser ignorados.

Tendo em vista que a saude é um direito fundamental previsto na Constituicao, esse
avanco nao € apenas benéfico, mas imprescindivel. Isso porque permitird que a
sociedade conheca como a utilizacdo de remédios provenientes da Cannabis auxilia
nos tratamentos, desconstruindo a impressao de que as drogas fazem parte apenas

do cenario do trafico mundial de drogas.

Fernanda Barreto e Marcelo Obregon (2017) afirmam que a criminalizacdo das
drogas tem como meta a erradicacdo do negocio e o consumo de psicoativos.
Entretanto, isso ndo ocorreu, tampouco houve o trabalho de reinsercdo social dos
usuarios e dependentes de forma eficaz, mas apenas se manteve como uma

estratégia de controle social até os dias atuais.

Os autores entendem que a razdo de ser da lei ndo trata necessariamente do uso
medicinal das drogas ilicitas, sendo assim, ndo ha disposicdes ao contrario.
Portanto, ndo ha que se falar em fundamentacdo nesse sentido para negar
provimento no que tange ao uso medicinal da maconha (BARRETO; OBREGON,
2017).

Por mais que ndo exista fundamentacdo para negar 0 uso, muitos estudos
desenvolvidos encontram barreiras na legislacdo para que sejam aplicadas as
descobertas realizadas e que possa ser feito o estudo completo da substancia.

Assim, € possivel observar que ainda existem muitos obstaculos para o uso

medicinal da maconha.

Assim, Fernanda Barreto e Marcelo Obregon (2017), entendem que surge um
grande problema para a sociedade brasileira. Isso porque a Lei de Drogas incide

diretamente, de forma a impedir e dificultar, o direito a saude.
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O direito a saude se apresenta, desde a Constituicdo Brasileira de 1988, como um
direito fundamental e inerente a pessoa humana. Esté previsto em seu artigo 196, o
qual afirma que a saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante
politicas sociais e econdmicas que visem a reducdo do risco de doenca e de outros
agravos e ao acesso universal e igualitario as acfes e servicos para sua promocao,

protecéo e recuperacgao.

Conforme Méarcia Portugal Siqueira e Elda Coelho de Azevedo Bussinguer (2010), a
constituicdo ao definir a satde como direito de todos e dever do Estado, estabeleceu
as diretrizes para a garantia desse direito. Assim, as acdes e servicos de salude sao
considerados de relevancia publica, cabendo ao poder publico dispor sobre sua
regulamentagédo, fiscalizagdo e controle, devendo sua execucdo ser feita
diretamente ou através de terceiros e, também, por pessoa fisica ou juridica de

direito privado.

Torna-se, entdo, claro a importancia da discussdao do consumo da Cannabis com
finalidade medicinal, independente da sua criminalizacdo em relacdo ao uso para
fins recreativos. A saude é um direito fundamental e ndo pode ser colocado em
risco, devendo-se incentivar a discussdo do uso da substancia em tratamentos

médicos.

Dito isso, conclui-se indispensavel a analise da realidade social no Brasil nos dias
atuais, para gque possamos observar quais as consequéncias da criminalizacdo da
maconha para uso recreativo. Além disso, é necessario compreender se tornar essa
conduta um delito tem resultados praticos na erradicacdo do uso da substancia ou

nao.

Como ja observado, a repressédo em relacdo ao uso da maconha se intensificou, no
Brasil, por volta de 1930. Assim, devemos observar se, nos dias atuais, essa
repressao causou impactos verdadeiros no nimero de usudrios no pais. De acordo
com o 3° Levantamento Nacional sobre o Uso de Drogas pela Populagao Brasileira,
este feito pela Fundacdo Oswaldo Cruz (Fiocruz), a maconha é a substéncia ilicita
mais consumida no Brasil, tendo sido utilizada por 7,7% dos brasileiros de 12 a 65

anos, pelo menos uma vez na vida.
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No Levantamento realizado, pesquisadores entrevistaram cerca de 17 mil
brasileiros, com idade entre 12 a 65 anos, no periodo de maio a dezembro de 2015.
Ao se observar um recorte especifico de tempo recente (30 dias anteriores a
entrevista), as maiores prevaléncias foram observadas em relagdo ao consumo de
maconha, utilizada por aproximadamente 2,2 milhdes de individuos, e apresentando
uma estimativa substancialmente maior, em pelo menos cinco vezes, do que a de

guaisquer outras substancias.

O estudo apontou que, depois da maconha, a substancia mais consumida no Brasil
€ a cocaina em po6, a qual ja foi utilizada por 3,1% dos brasileiros. Importante
destacar que, apesar de ser considerado um dos estudos mais completos sobre o
uso de drogas, por ser um inquérito domiciliar, ndo € capaz de obter respostas de
pessoas que sdo usuarias, mas ndo estdo em situacdo domiciliar regular, como

pessoas em situacéo de rua ou presidiarios.

No levantamento, foi possivel observar que as substancias em relacdo as quais
foram observadas as maiores prevaléncias na vida foram a maconha, a cocaina em
po, os solventes, e as cocainas fumaveis. Além disso, estimou-se que cerca de 1,1
milhdes de pessoas de 12 a 65 anos tenham consumido a mistura de tabaco e

maconha nos 12 meses anteriores a pesquisa.

Desse modo, é possivel observar que, mesmo com todos os esfor¢cos para frear o
consumo de drogas, principalmente da maconha, existe um numero alto de
brasileiros que fazem uso a substancia, ainda que proveniente do trafico. Assim,
imperioso concluir que, independente da criminalizacdo do porte de drogas para uso
pessoal e a criacao da guerra contra as drogas, 0 numero de usuarios no pais é alto,

sendo a maconha a droga ilicita mais utilizada no Brasil.
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3 REALIDADE INTERNACIONAL DA DESCRIMINALIZACAO DA
CANNABIS

Atualmente existem diversos paises que descriminalizaram ou estdo no caminho
para a descriminalizacdo da Cannabis. Para que se chegue a uma conclusao sobre
se a criminalizagcdo do porte de drogas para uso pessoal fere o Principio da
Alteridade, o uso de exemplos concretos de paises que passaram por esse processo

mostra-se essencial para a analise em questéo.

Deve-se observar que, na presente andlise, o foco da discussdo se dard na
problematizacdo sobre as consequéncias da descriminalizacdo para a sociedade,
levando em conta o viés do principio discutido anteriormente. Isso porque nao
interessa, aqui, se 0 uso da Cannabis de algum modo ira prejudicar o individuo que

faz uso da substéncia, e sim se esse uso fere bem juridico alheio.

Em principio, pode-se observar que a descriminalizacdo faz parte de um movimento
internacional que busca prover ao individuo cada vez mais liberdade, sem que isso
interfira na sociedade. Paises como Canada, Portugal, Estados Unidos e Uruguai ja
fazem parte do rol de paises que descriminalizaram a substancia, com experiéncias

diferentes em cada um desses paises.

3.1 O PORTE DE DROGA COMO CRIME SEM PENA EM PORTUGAL

Em Portugal, desde 2001, o individuo pego consumindo com até 10 doses de
gualquer droga para consumo proprio nao € preso. A Lei n°30/2000, aprovada em 29
de novembro de 2001, foi a responsavel por essas mudancas. Apesar disso, 0 uso e
a posse de drogas nao foram legalizados no pais, mas essa contravencao passou a
ter carater social, e ndo criminal (G1, 2015). O objetivo dessa politica foi mudar a
imagem do consumidor de um criminoso para alguém que precisa de apoio

especializado.
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Conforme a autora Vera Lucia Martins (2013), Portugal optou pela politica de
descriminalizagdo das drogas em 2000, ap0s estudo realizado pela Comisséao para a
Estratégia Nacional de Combate a Droga, que considerou a medida como a mais
viavel, haja vista que a opcéo pela legalizacdo contrariaria os tratados internacionais
de que Portugal é signatario. O objetivo, apontado pela Comissédo, ndo era apenas
reduzir o abuso e o uso de drogas, mas também incentivar a busca voluntaria, pelos

usuérios, pelo tratamento como medida alternativa a sentencgas de prisdo.

Se o individuo é pego com a droga para uso pessoal, ela € apreendida e o caso é
repassado para uma Comissédo de Dissuasdo da Toxicodependéncia, uma equipe
com profissionais de saude, de servico social e de direito (G1, 2015). O usuario é

avaliado, e ele pode ser encaminhado a um tratamento contra dependéncia.

Segundo o jornal “El Pais”, o consumo de drogas em Portugal ndo disparou e as
mafias de traficantes ndo se espalharam pelas ruas. Também se pode observar que
a proporcao de viciados em drogas se manteve igual e o consumo aumenta ou
diminui mais por influéncia da crise econémica do que pela legislagcdo ou atuacao
dos traficantes. As a politicas de prevencdo e tratamento tiveram uma grande

melhora.

Vera Lucia Martins (2013) afirmou que, segundo matéria publicada na revista
Dependéncias - SO para Profissionais (2009), do Instituto da Droga e da
Toxicodependéncia (IDT) de Portugal, o consumo de drogas entre a populagdo mais
jovem diminuiu, da mesma forma que a mortalidade decaiu de 400 para 290, no
periodo de 1999 a 2006, incluindo, na estatistica, a diminuicdo de doencas

correlatas.

Pode-se observar que Portugal € um grande exemplo de combate de drogas por
medidas de prevencdo e tratamento dos usuarios de droga que assim queiram.
Mesmo nao tendo descriminalizado o porte de drogas para uso proprio, ndo prevé
pena privativa de liberdade para os usuarios. Ndo houve em Portugal separacdo de

gual substancia entraria nessa lei.
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Outro ponto a se destacar é que, no pais, ndao foram observados aumento do
namero de crimes ou aumento de mafias de traficantes, o que pode presumir que,
segundo essa experiéncia, o consumo de droga pessoal nao fere bem juridico
alheio. Isso porque a sociedade néo teria sido prejudicada em relacdo a sua
existéncia, nem por tragos violentos consequentes da falta de pena privativa de

liberdade para os usuéarios pegos com drogas.

3.2 A HISTORIA DA DROGA NOS ESTADOS UNIDOS

Como ja observado, a visdo das autoridades e, consequentemente, da populagao
acerca do uso de drogas modificou-se com o tempo. De acordo com a autora Rosa
Del OImo (1990), na década de cinquenta, o mundo da droga era visto como um
universo misterioso, proprio de grupos marginais que consumiam heroina ou

maconha, mas, em linhas gerais, ndo era um problema de grande producéao.

Entretanto, na década de sessenta, nos Estados Unidos, a situacdo muda porque o
consumo chega a juventude de classe média. Assim, a droga passa a ser sinbnimo
de dependéncia, criando-se um discurso médico-juridico que define o consumidor

como doente e o traficante como delinquente. Rosa del Olmo (1990) afirma que:

As autoridades tratam o problema, e em especial a maconha, em termos de
inimigo interno, de desafio contra a ordem, razdo pela qual se lan¢ca uma
violenta campanha de erradicag&do no México, de onde provinha em grandes
quantidades. No inicio da década de setenta, e em parte como
consequéncia da persegui¢do a maconha, surge a epidemia da heroina, a
ponto de o presidente Nixon qualifica-la de “primeiro inimigo publico nao
econdmico”.

7

Perpetua-se, entdo, esse esterebtipo politico-criminoso, que € reforcado pelo
discurso juridico-politico ao lado do discurso médico que enfatizou a dependéncia.
Na década de oitenta se internacionaliza o controle das drogas, porque o
fundamental é impedir que elas cheguem do exterior e declara-se a guerra contra as
drogas. O principal objetivo é controlar o trafico e ao mesmo tempo a subverséo que
pode se originar da atual crise econdmica e do problema da divida, razdo pela qual

toda atencédo recai sobre a América Latina (OLMO, 1990).
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Aqui, o inimigo é externo e converte-se as drogas em um problema de seguranca
nacional, criando a imagem do politico criminoso latino americano. Rosa Del Olmo
(1990) afirma que, nesse momento, se considera o problema em termos de
narcosubversdo, com um predominio de consequéncias sobre o poder econémico

para os Estados Unidos e sobre o poder politico para a América Latina.

Entretanto, atualmente, a situacdo parece estar se modificando lentamente, apesar
de ainda existir, em muitos estados, um discurso que perpetua a ideia da guerra
contra as drogas. Nos Estados Unidos, alguns estados ja passaram pela legalizacao
da maconha, incluindo Colorado e Califérnia, cada um com suas regras especificas,

mas com reflexos parecidos.

No estado de Colorado, em 2017, foi possivel observar um recorde na industria de
Cannabis, gerando mais de 226 milhdes para os cofres publicos. O jornal “El Pais”
afirma que os indicadores de violéncia e de acidentes de transito continuam

inalterados, tendo diminuido o numero de prisdes por venda ilegal de drogas.

Um estudo feito por Evelina Gavrilova, Takuma Kamada e Floris Zoutman (2017),
mostra que a legalizacdo da maconha para fins médicos nos Estados Unidos reduziu
em 12,5% o numero de crimes violentos que aconteciam em estados que fazem
fronteira com o Meéxico. Isso porque as pessoas nao tém que comprar mais a
maconha ilegal, diminuindo o numero de clientes dos traficantes e,

consequentemente, algumas de suas acdes violentas.

3.3 0 ESTUDO PREVIO DA DESCRIMINALIZACAO NO CANADA

O Canada, recentemente, também autorizou 0 uso recreativo da Cannabis, sendo
gue o pais ja tinha permitido o uso medicinal da substancia em 2001. Ele foi o
segundo pais a legalizar o consumo recreativo da erva, sé ficando atras do Uruguai,

gue descriminalizou a producao e venda da maconha em 2013 (BBC, 2018).
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O uso medicinal da substancia ja apresenta um rol maior de paises que tornaram
possivel o plantio, venda e distribuicdo da Cannabis com receitas médicas. O uso
recreativo, no entanto, ainda apresenta muitas contradicdes em outros paises, tanto

ligados ao modo de pensar conservador quanto a inexisténcia de uma verdade

absoluta no que tange as consequéncias para saude dos individuos.

No Canad4a, o objetivo com a descriminalizacdo da substancia foi, principalmente,
gue conter o crescimento do mercado negro, fazendo com que a venda da Cannabis
fosse feita de forma legal. E possivel observar que, economicamente, podem existir
grandes beneficios para o pais que legaliza a substancia, estabelecendo impostos
gue podem ser voltados, até mesmo, para politicas publicas visando frear o

consumo de drogas.

Line Beauchesne (2017), traz os principais pontos discutidos pelo governo
canadense para a descriminalizagcdo da Cannabis. Inicialmente, buscam minimizar
os perigos do uso da maconha, ja que o objetivo, aqui, é legalizar a maconha e nao
“padronizar” seu uso, evitando, assim, 0os danos a saudes publicas e penais
resultantes da proibicdo, ao mesmo tempo em que desencoraja o0 uso de cannabis

em um contexto legal.

Assim, existiria uma idade minima para comprar maconha, além de restricbes de
publicidade e marketing para minimizar a percepcao e atratividade do produto e
tributacdo que torna o produto inacessivel aos jovens e ndo € muito alta para impedir
a manutencao do mercado negro (BEAUCHESNE, 2017).

Além disso, Beauchesne (2017) afirma que o governo busca estabelecer um sistema
de producao seguro e responsavel, com um sistema de licenciamento em vigor para
produtores de maconha para fins terapéuticos e 0s requisitos de qualidade e
seguranca que esses produtores devem cumprir de acordo com o Regulamento de

Maconha para Fins Médicos.

Para isso, 0 governo vai buscar projecdo de um sistema de distribuicdo apropriado,
j& que um sistema apenas postal em um cenario de legalizagdo manteria o mercado

negro, logo, a presenca de dispensérios e vendas pela internet devem ser aceitas.
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As medidas realizadas buscam garantir a seguranca e protecédo do publico, devendo
existir, também, punicdo para aqueles que estdo fora do quadro regulamentar
estabelecido, bem como garantir que os impostos sejam pagos, combater a venda
maconha aos jovens e o transporte para além das fronteiras (BEAUCHESNE,2017).

Aqui, conforme Line Beauchesne (2017), observa-se que a escolha preferencial do
governo para manter o controle sobre o mercado e os produtos vendidos é ndo mais
distinguir entre a rede de cannabis terapéutica e recreativa. Aqueles que desejarem
poderdo consumir cannabis sob supervisdo médica e comprardo seus produtos nos

mesmos locais que a para uso recreativo.

3.4 DISPUTA PELO MERCADO DE DROGAS NO URUGUAI

No Uruguai, a Lei da Maconha comecou a valer em 2014, fazendo com que o pais
se tornasse 0 primeiro na legalizacdo da substancia para o uso ndo apenas de
finalidades médicas, mas também para fins recreativos. Os usuarios precisam ter
mais de 18 anos, ter nacionalidade uruguaia ou residéncia permanente no pais para

ter acesso a substancia legalmente, segundo o Jornal “BBC”.

Pode-se perceber um aumento de indices de violéncia no Uruguai (THE
INTERCEPT, 2018), com o crescimento em 66,4% dos homicidios no primeiro
semestre do ano de 2018, entretanto, é possivel concluir que a onda de violéncia
nao tem como causa a descriminalizacdo da maconha. Os numeros oficiais mostram

crescimento, desde 2012, dos assassinatos por conflitos criminais.

Segundo o jornal “The Intercept Brasil”, os homicidios teriam ocorrido por causa da
disputa pelo mercado de drogas que ainda séo ilegais no pais como cocaina e
drogas sintéticas. Ndo havendo possibilidade de ampliacdo de mercado, os
traficantes passaram a disputar territério. A politica do pais € ambigua, sendo que,
enquanto tenta acabar com a guerra as drogas legalizando a maconha, ao mesmo

tempo, endurece essa guerra no combate as drogas ainda proibidas.
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Por fim, Magdalena Martinez (2018) alega que outro motivo para a alta da
criminalidade seria o0 novo Cdédigo de Processo Penal uruguaio que entrou em vigor
em novembro de 2017. A mudanca foi considerada um avanco no ambiente juridico,
mas teria deixado portas abertas para que criminosos cometessem novos crimes

enquanto respondiam a processos em liberdade.

Desse modo, é possivel perceber que, no Uruguai a legalizacdo de apenas uma
parte das drogas foi prejudicial para o pais, visto que, sem a posse do mercado da
Cannabis, os traficantes continuaram a realizar a venda ilegal das outras
substancias. O maior problema foi que para que continuassem obtendo lucro,
comecou a se realizar uma disputa violenta territorial entre as gangues que fazem o

trafico de drogas.

3.5 POSSIBILIDADES E DIFICULDADES PARA A
DESCRIMINALIZACAO DA MACONHA NO BRASIL

A andlise das consequéncias internacionais com a descriminalizacdo do porte da
Cannabis para uso pessoal sdo diversas, e diferem de acordo com a realidade social
e politica, assim como em relacdo as medidas tomadas por cada pais no processo
de tornar legal a substancia. Assim, a analise ndo pode ser apenas pautada em

numeros ou indices de violéncia, mas em todo o contexto do pais examinado.

Assim, é de extrema importancia avaliar o que as experiéncias acima relatadas nos
ensinam em relacdo a criminalizacdo do porte da maconha para uso pessoal no
Brasil e quais sdo os possiveis desafios e dificuldades para descriminalizar a

substancia no pais.

Incialmente foi possivel observar que, em Portugal, ndo ocorreu a legalizacédo da
maconha, e sim sua descriminalizacdo. Assim, tornou-se um grande exemplo de
combate as drogas tanto pela prevencdo como tratamento de usuarios. Assim como
ocorreu nos Estados Unidos, indicadores de violéncia e de acidentes de transito

continuam inalterados.
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Por meio das pesquisas realizadas foi possivel observar que, do mesmo modo que
ocorreu em Portugal, a descriminalizacdo da Cannabis no Canadé foi precedida de
estudos sobre 0s riscos e possiveis consequéncias para a populagdo caso o uso da
substancia ndo fosse considerado crime. Observa-se, entdo, a importancia de uma
forte atuacdo do Estado, controlando e realizando preventivamente medidas para

gue a descriminalizacdo ocorra da melhor forma possivel.

Em contrapartida, no Uruguai, foi possivel observar o aumento dos indices de
violéncia, assim como de assassinatos por conflitos criminais. Conforme foi dito, os
homicidios teriam ocorrido por causa da disputa pelo mercado de drogas que ainda
séo ilegais no pais, como cocaina e drogas sintéticas. Aqui, € possivel observar que
0 uso da maconha, por si sO, nao teve ligacéo direta com o aumento da violéncia no

pais, porém, culminou em conflitos pela disputa de territorio pelos traficantes.

Com essa analise, é possivel observar que existem riscos da descriminalizacdo do
uso da maconha no Brasil, sendo imprescindivel que exista uma atuacéo
governamental e preventiva para que nao existam consequéncias negativas para a
populacdo. Isso porque, no pais, € possivel observar a presenca do trafico de
drogas em meio a altos niveis de desigualdade e a existéncia de fac¢des criminosas
altamente armadas nos grandes centros urbanos, e apoiadas por politicos locais e

nacionais.

O uso da substancia, por si s6, ndo pode ser considerado um ato que fere bem
juridico alheio porque, como foi visto nas consequéncias de paises como Portugal e
Canada que descriminalizaram o uso da maconha, ndo houve um aumento da
violéncia ou uma piora na saude publica com a descriminalizagdo. Entretanto,
observa-se que a realidade social de cada pais pode fazer com que existam reflexos

negativos da descriminalizacéo, a depender da acdo do governo e da populacéo.

O estudo sobre a descriminalizacdo tem grande importancia nesse cenario, sendo
imprescindivel que ela ocorra com o0 acompanhamento governamental e, também,
da &area da seguranca e saude. Assim, iremos minimizar 0s riSCOS para 0 Usuario e
para a populagdo, ja que, no Brasil, temos um trafico armado que pode apresentar

perigo dependendo de como a descriminaliza¢do ocorrer.
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CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo do trabalho, foi utilizada a base do Direito Penal Minimo com o Principio da
Alteridade para que se analisasse a sua relagdo com a criminalizacdo de porte de
droga para uso pessoal, em especifico a substancia Cannabis.

O estudo se restringiu a analisar o campo da relacdo entre 0 uso pessoal da
maconha e se esse uso fere bem juridico alheio, ou seja, se especificamente esse
ato teria reflexos negativos na sociedade, como para saude publica e para

seguranga.

Para isso, buscou-se compreender como sdo escolhidos os bens juridicos que o
Direito Penal ira tutelar, realizando uma analise critica acerca de seus objetivos reais

e declarados, entendendo, assim, que essa protecao é fragmentada e subsidiaria.

Como observado, a histéria da Cannabis no Brasil veio de um processo de
mitificacdo da guerra contra as drogas, controlado pelas classes dominantes. A
substancia, trazida pelos escravizados e utilizada, também, pelos indios, né&o
apresentou, inicialmente, muita preocupacdo social por ser predominantemente

utilizada pelas classes mais baixas.

Entretanto, a substancia comecou a ser vista de forma diferente e, no século
passado foi possivel observar uma guerra em relacdo ao consumo e cultivo de
drogas por todo o mundo. No Brasil, a partir de 1930 a represséo contra o uso da
substancia se intensificou. A partir de 1961, com convenc¢des internacionais de
entidades sobre o controle de drogas com o principal objetivo de regular o uso

medicinal e cientifico da maconha, comecou a ocorrer mudanca de pensamento.

A realidade internacional de tentativa de prover maior liberdade ao individuo para
fazer as suas escolhas foi confiimada pela analise de paises que ja
descriminalizaram a Cannabis ou estdo no caminho para essa descriminalizagao,
mas toleram o uso da substancia, limitando a puni¢cdo em medidas socioeducativas

e afastando a priséo para esses casos.
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Importante ressaltar que, apesar de existirem consequéncias negativas em alguns
paises com a descriminalizagdo, ndo se pode relacionar, diretamente, esses fatos
com a acao de legalizacdo, mas sim com um plano histérico e social que corroborou

para isso.

Pode-se perceber que existem riscos e, também, algumas incoeréncias no que
tange a legalizacdo apenas da maconha e ndo de todas as substancias ilicitas, o
gue torna indispensavel o estudo mais abrangente em relacdo as outras drogas e

suas consequéncias.

Assim, a atuacdo presente e organizada do Estado frente a uma possivel
descriminalizacdo da substancia também €& essencial para que os riscos da acao
sejam controlados e prevenidos. Essa atuacao deve ser feita usando dos exemplos

de paises que ja passaram pelo processo.

A conclusdo que se chega é que nem mesmo quando se faz a andlise das
consequéncias negativas da descriminalizacdo da substancia € possivel conectar
diretamente esses fatos ao uso da maconha, o que torna possivel a caracterizacédo

da criminalizacdo como um ato que fere o Principio da Alteridade.

A legalizacdo da substancia deve ser feita de tal modo que néo traga consequéncias
negativas a sociedade que vai ser afetada por essa acdo. Para isso, é necessario
gue seja feita com base em estudos e acompanhamento do Estado, com a presenca

dos profissionais necessarios e politicas de prevencao e conscientizacao.

Logo, concluiu-se que a criminalizacao do porte de Cannabis para uso pessoal, pelo
ponto de vista analisado, fere o Principio da Alteridade, uma vez que com as
experiéncias da legalizacdo ou tolerancia em outros paises, ndo foi possivel
observar acées que puderam ferir o bem juridico que nao fosse do préprio individuo

gue é usuario.
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